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JEAN-CLAUDE LASSERRE

Conservateur régional
de I'I'nventaire Aquitaine

« Malgré son infinie richesse en
bitiments cultuels anciens, héritage
plus ou moins restauré de la « blanche
robe d'églises » médiévales, puis de
lceuvre architecturale de la Contre-
Réforme, notre paysage porte profon-
dément la marque du X1x° siécle » qui
connait alors une fiévre de bitir d’une
ampleur rarement atteinte aux siécles
précédents'. La plupart des diocéses
sont ainsi affectés par ce mouvement
commencé sous la Restauration et qui,
sous le Second Empire, connait son
apogée : celui de Rennes voit s’édifier
168 églises paroissiales®, celui de
Strasbourg autour de 3003, celui de
Bordeaux quelque 310 s’il faut en
croire la lettre écrite en 1871 par le
Cardinal Mathieu — et il exagérait a
peine *. La nouvelle église de Branne,
dédiée a saint Etienne et a sainte
Luce, participe de cet essor qui saisit
le diocése girondin, tout entier revi-
vifié par l'entreprenant Cardinal ®. Par
Pampleur du programme mis en ceuvre
et conduit a terme par un curé bitis-
seur, par les dimensions de ses deux
fleches surprenantes pour une aussi
petite localité, le nouvel édifice, dés
sa construction, ne manguait pas de
susciter réflexions et commentaires.
C'est ainsi qu'en 1894, Alexandre
Nicolai et Edouard Féret rendant
compte d’une excursion de la Société
Archéologique de Bordeaux dans la
région de Rauzan, n’hésitaient pas a
consacrer quelques lignes, a dire vrai
embarrassées, an nouvean béitiment

« dont les deux fléches jumelles et les

Construction et aménagement

de la nonvelle église de Branne an XI1X* siécle

hauts combles indiguent que larchi-
tecte a eu le souci de faire grand et
beau, obéissant a l'impulsion du Car-
dinal Donnet qui aimait tant & voir
s'élever églises neuves en son dio-
cese» ; et les auteurs d'ajouter, non
sans quelque ironte, «les fonds n'ont
pas dii manquer ici, et il est juste de
reconnaitre que si la matiére abonde,
il y a de lart aussi dans cette église
de Branne. Mais ces productions de
Vart moderne, quelqu’en soit le mérite,
ne sont pas de celles qui nous pas-
sionnent ef nous attirent; nous lais-
serons 4 nos arriére-neveux le soin de

les apprécier » S,

Ce temps est maintenant arrivé!
Aussi convient-il, désormais, d’aborder
sans préjugé et en toute sérénité
Uétude de cet édifice en oubliant les
nombreux problémes actuels soulevés
par la délicate restanration des deux
imposantes fléches aujourd’hui vacil-
lantes ™. Toutefois, si le propos est,
ici, avant tout, d'essayer de com-
prendre dans quelles conditions le
chantier de la nounvelle église s’est
déroulé, il convient auparavant de
poser quelques jalons chronologiques
afin de mieux cerner ['histoire fort
longue et mouvementée de cette cons-
truction déja bien connue®.

C'est en 1850, selon l'abbé La-
peyre®, que fut officiellement lancée
Uidée d'envisager Uédification d’une
nouvelle église paroissiale en rempla-
cement de [l'ancienne devenue trop
délabrée, insalubre et exigué'?:
« L'idée de cette ceuvre fut premiére-

ment congue par volre éminence qui
la proposa, elle-méme, aux bons habi-
tants de Branne, au jour mémorable
de la cléture solennelle de la mission
de 1850 ». Cependant, en 1852, ce ne
sont que d’importants travaux de ré-
parations qui sont prévus sur le vieil
édifice, avec adjonction d’un bas-coté
au Nord sur des plans et devis de
Varchitecte bordelais Paul Courau™'.
Aprés bien des projets et contre-
projets, le -plan de restauration est
alors abandonné et en 1856 il est
décidé de construire une église qui
répondrait aux nouvelles nécessités du
culte, aux besoins des fidéles et a
« Uimportance » de Branne, chef-lieu
de canton. Les plans définitifs sont
achevés en juin 1859 ; le 25 avril
Uadjudication des travaux est enlevée
par un maitre-macon de Branne,
Jacques Petit Ainé, et la pose de la
premiére pierre du nouvel édifice a
lieu le 2 octobre de la méme année
aprés une prompte démolition de la
vieille église. En 1869, la Fabrique
décide la construction du premier
clocher dont le chantier est adjugé en
octobre de cette année a M. Moreau,
entrepreneur de Libourne. L'édifica-
tion du second, en 1876, sera finan-
cée en grande partie par ['abbé
Lapeyre qui ne ménagera ni ses efforts
ni son argent pour, au méme moment,
meubler et décorer 'intérieur de I'édi-
fice, ceuvre poursuivie @ partir de
1871 par son successeur l'abbé Ama-
nieu, parachevant ainsi l'ccuvre d'un
véritable curé batisseur.

233



Bitisseur, U'abbé Lapeyre [Iétait
assurément. Nommé curé-doyen de
Branne en novembre 1845, aprés avoir
été curé de Margueron, clest a lui,
sans nul doute, que revient le mérite
— bien qu'il en ait fort babilement
réservé l'idée au Cardinal Donnet —
de lagrandissement puis de la com-
pléte réédification de I'église ainsi que
de son ornementation. Animé d’une
foi  inébranlable et convaincante,
« fonceur » mais fin politique quand
i le fallait, riche et généreux, il
dépensa et se dépensa sans compter
pour vaincre les résistances, persuader
les responsables locaux et nationaux
du bien fondé de Ucenvre & entre-
prendre, trouver, surtout, la plupart
des capitaux afin de faire du nou-
vel édifice «un monument remar-
quable » 2. Tous les arguments furent
bons pour les défenseurs du projet
entrainés par Uexemple de leur pas-
teur. Au Préfet de la Gironde qui

facade occidentale, ler projet,

Paul Courau ;
17 juillet 1856.
(Cliché Inventaire général Aquitaine),
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s'étonnait de Uampleur de la cons-
truction aux dimensions dispropor-
tionnées par rapport au petit nombre
d’habitants — 694 en 1867 — le
président du Conseil de Fabrique
n'bésitait pas a lui écrire « que la
paroisse de Branne comprenait les
deux paroisses de Branne et de Lu-
gaignac, soit ensemble prés de 1000
personnes ; que de plus les 250 habi-
tants de Pey-du-Prat fréquentaient
habituellement I'église de Branne et
que cette partie de Grésillac devait
étre  inévitablement  rattachée &
Branne », situation renforcée encore,
ajoutait-il, « par le développement ra-
pide que procure & Branne un com-
merce trés actif et toujours crois-
sant 3. Il convient de souligner ici
combien dans toutes les tractations
financiéres le discours démographique
joue un réle important. Souvent as-
socié au discours hygiéniste, il justifia
les démolitions ou les restaurations
d’édifices jugés trop vétustes, tout en
laissant  habilement sous-entendre, si
une solution n'était pas rapidement
trouvée, la désaffection toujours pos-
sible des paroissiens. C'est ainsi que
le curé de Branne n’bésite pas & écrire
que la nef principale de la vieille
église « est beaucoup trop petite pour
contenir la population et (qu’) une
partie se trouve privée d'assister aux
offices les jours de féte et lautre
partie amoncelée dans [Uétroite en-
ceinte a beaucoup a souffrir du défaut
d'air qu'on ne peut renouveler que
par des courants d’air trés dangereux
pour lassistance » *. Justification du
renouvellement, 'argument démogra-
phique est également mis en avant
lors des demandes de secours, le petit
nombre d’habitants pouvant alors lé-
gitimer des réclamations supplémen-
taires de subventions. Etape que
n'hésite pas a franchir le Conseil mu-
nicipal dans la réunion du 19 mai

1867 15, le manque de ressources com-
munales  justifiant une aide accrue
de IEtat.

Pour se concilier les bonnes grices
financiéres du gouvernement et de
Vadministration impériaux, 'abbé La-
peyre et le Conseil de Fabrique ne
manguent fjamais, avec une impudeur
certaine, de mettre en avant lattitude
de la population locale en faveur de

UEmpereur — « notre commune lui
a donné unanimité de suffrages moins
quatre voix » — et de rappeler leur

« dévouement sans bornes au Prince
bien aimé que la Providence dans sa
Miséricorde... a donné pour sauver la
France et lui procurer le bien étre et
la  prospérité  dont elle jouit » 15,
Ailleurs c'est l'évocation joyeuse de
la naissance du Prince impérial, parti-
culiérement célébrée a Branne avec
« cent coups de canon tirés, une mul-
titude de feux de joie au milien de
vivats mille fois répétés par les Bran-
nais ivres de joie»'. Et dans une
lettre étonnante, malheureusement non
retrouvée '8, le curé de Branne, qui
écrit en fjanvier 1858 a un ancien ami
devenu « écuyer préposé & la garde
du Prince impérial » Y0, se montre a
nu, prét a tout pour parvenir & ses
fins : « Mon affection qui s'était re-
posée sur la branche ainée des Bour-
bons se transporta toute entiére sur
Louis-Napoléon — que  jai  regardé
comme homme de la Providence,
idée que je n'ai cessé de propager
depuis, avec tout le dévouement dont
je suis capable...». Et la conclusion
vient ensuite, logique : « Si wvous
pouviez obtenir que sa majesté daignit
nous recommander @ M. le Ministre
des Cultes dans la répartition des
secours affectés aux églises... ».

Cette demande sous forme de
confession ne servit d’ailleurs stricte-
ment a rien car le projet présenté a



U'administration fut jugé inadmissible,
donc non soumis a subvention.

Tout ce qui vient d’étre dit montre
bien que, selon I'beureuse formule de
Philippe Boutry, «la reconstruction
des sanctuaires est d’abord affaire de
capitaux ; leur collecte se situe au
ceeur des débats villageois »®. La
reconstruction de celui de Branne
n'échappe pas, évidemment, a la loi
ainsi  formulée. Il faut savoir que
dans les plans de financement soumis
a Uadministration préfectorale avant
tous travaux, quatre types de res-
sources propres de la fabrique — éta-
blissement public administré par un
Conseil ou le maire siége de droit
— qut est chargée, selon la loi, des
gros travaux et de Pentretien et de la
décoration des édifices religieux® ;
ressources que dons et legs viennent
parfois compléter. Puis les souscrip—
tions des habitants ; les subventions
communales ; enfin la participation
de U'Etat, souvent accordée, selon un
processus administratif presque tou-
jours riche en péripéties, par le Mi-
nistére des Cultes.

S'il faut en croire les calculs tentés
pour Branne par l'abbé Lormean grice
a certains documents  comptables
conservés 2, il semblerait que le cofit
de 'édifice, dont le financement s'est
échelonné sur 20 ans, se soit élevé a
la somme de 121195 (francs de
I'époque, y compris les aménagements
extérieurs, somme réduite a 218 810
francs selon les évaluations du Bul-
letin paroissial 2. Or, le premier devis
de 1856 s'élevait a la somme de
60 300 francs ; c’est dire le codt en-
trainé par des changements du pro-
gramme de 1859 ou celui de l'érection
des deux clochers. Quoi qu'il en soit,
UEtat (le département pour sa part
donna 800 francs en 1877) accorda en
tout et pour tout 10 000 francs sous
forme de secours, 3000 en 1865 et

4000 en 18687%. Il faut dire que
Padministration n’admettait guére que
la construction ait été entreprise sans
avoir été consultée, que les projets de
Couaru ne plaisaient pas car le chiffre
des dépenses a faire pour leur exé-
cution dépassait les proportions de
la population de Branne, que ses dos-
siers étaient mal présentés : « tous les
projets présentés par le méme archi-
tecte se font remarquer par un laisser-
aller bldmable et qui peut avoir de
graves inconvénients ; c'est ainsi qu’il
ne tient aucun compte de la circulaire
de son Excellence le Ministre des
Cultes prescrivant d’indiquer la cons-
truction sur les dessins; or il faut
bien reconnaitre que labsence de tout
appareil laisse aux ouvriers une liberté
fdcheuse qui peut créer des embarras
trés grands au moment de 'exécution
des travaux » ¥ ; voire insuffisamment
étudiés : « ..en admettant que des
murs en parpaing de 40 cm d'épais-
seur puissent rigoureusement satisfaire
aux exigences de la solidité, ils ne
satisfont nullement a celles de Uart et
des convenances ; I'étage supérieur du
clocher qui doit recevoir le beffroi
devrait étre percé de baies spacieuses
afin de ne pas mettre obstacle a la
sortie du jour; la partie inférieure
de la fléche ne parait pas offrir toutes
les garanties désirables de solidité, on
y a remarqué l'absence des arcs bou-
tants destinés a reporter la poussée
dans les angles de la tour..»%. Le
Conseil municipal de Branne, quant a
lui, ne donna que 2000 francs en
1876 pour la construction du second
clocher. Dans sa séance du 19 mai
1867, pour expliquer sa participation
réduite et justifier, on l'a déja vu, sa
demande de secours a UEtat, il énu-
mére les raisons de sa carence, raisons
qui illustrent, du méme coup, les
transformations qui affectent au méme
moment le paysage communal : tra-

vaux de grande voirie, constructions
de cales sur les quais, transfert et
achat d’un nouveau cimetiére, achat
d’un terrain pour y établir un champ
de foire, achat de la halle®, remode-
lage du centre villageois avec la démo-
lition de l'ancienne église et la création
d’une place sur Uemplacement du
cimetiére désaffecté. Cette derniére
opération  engendra  d'ailleurs un
conflit entre le Conseil municipal déja
peu favorable aux travaux, «la dé-
pense... doit étre fournie tout entitre
par des libéralités particuliéres » %,
et la fabrique. Aprés plusieurs tergi-
versations, la nouvelle église fut batie
moitié sur le sol de Uancienne église,
moitié sur des terrains expropriés
payés par le curé Lapeyre au prix

Paul Courau ; projet avec les deux fléches,
1862

(Cliché Inventaire général Aquitaine).
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total de 5695 francs 45 centimes,
Uédifice y gagnant la sacristie établie
en sous-sol « vue la facilité que donne
le terrain », solution approuvée par le
Cardinal. Quant a Uétablissement de
la place publique sur le terrain de
Uancien cimetiére, il n'est ainsi point
« empéché par lavancement projeté
de la nouvelle église sur une partie
de ce terrain, et ['étendue n'en sera
que peu diminuée. Tandis que les
habitations situées au Nord devien-
dront plus salubres et leur usage plus
commode, obtenant plus d’air et de
lumiére » %,

Ce sont donc le Conseil de fabrique,
les paroissiens et le curé qui finan-
cérent largement les travaux de
Branne. En 1856 la fabrique souscrit
une somme de 10000 francs. Une
souscription ouverte dans la paroisse
fournit en 1857 65452 francs. De
nombreux dons et legs complétérent
le tout. A Uentrée de léglise, une
inscription  rappelle  d’ailleurs ces
gestes charitables des paroissiens de
Branne : « Ce gracieux édifice est dé
tout entier & des dons généreux des
paroissiens et ceux de la pieuse Veuve
Ellie Lacroix et de Mr A. Lapeyre... ».
Ce dernier continuera & agir, méme
aprés sa mort, grice a son testament ®!
dans lequel il laissait tous ses biens
pour continter 'ceuvre pour lagquelle
il s'était battu toute sa vie. En plus
du gros ceuvre, les curés Lapeyre puis
Amanien payérent également de leurs
propres deniers les travaux de déco-
ration et d’ameublement, comme le
laissent supposer quelques notes re-
trouvées, malbeureusement trop frag-
mentaires.

C'est dire en définitive Uampleur
de la participation financiére opérée
au profit de léglise, ainsi que I'am-
plear de la redistribution opérée en
faveur de ceux qui contribuérent a
Uédification de Ucenvre : architecte,
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magons, sculpteurs, maitres-verriers,
menuisiers, ouvriers, etc. Les consé-
quences sociales étaient également si
évidentes a ['échelon communal que
les promoteurs lassés des atermoie-
ments de Uadministration n’hésitérent
pas en 1858, pour faire avancer les
décisions, a wmettre en avant, entre
aytres arguments, celui du méconten-
tement populaire :  «la  population
ouvriere de cette contrée jusqu'ici
fort paisible mais qui s'attendait &
trouver de louvrage a loccasion de
cette coustruction se voyant frustrée
dans son attente, commence & s'impa-
tienter de ce retard qui la prive de
travail et la fait souffrir » 32,

Tout ceci montre, a [évidence,
combien fut grande la détermination
du curé, bien soutenu par le Cardinal
Donnet et qui sut parfaitement en-
trainer ses paroissiens dans son réve
avoué qui était non pas de conserver
en Uagrandissant ou en la « régula-
risant » la wvieille église, mais plutét
d'élever un édifice, neuf, bien adapté
ay culte, en un wmot, moderne. La
grande pitié de ['église qui apparait
sous la plume de labbé Lapeyre,
n'aboutit  jamais a un témoignage
ferme en faveur de sa conservation :
la notion de patrimoine semble tota-
lement étrangére aux mentalités du
desservant et de ses ouailles. Seule la
Commission des Monuments Histo-
rigues de la Gironde en la personne
de Labbé, s'interroge & ce sujet et se
demande «s'il ne serait pas conve-
nable de conserver une église qui
parait remonter au XV° siécle et n'étre
pas dépourvue d'intérét; et s'il ne
serait pas préférable d’employer les
sacrifices pécuniers des bhabitants a
agrandir et restaurer un monument

dont Uancienneté seule commande un-

respect que les populations n’auront
certainement pas de longtemps pour
leur nouvelle église » .

De cette derniére, Nicolai et Féret,
on l'a wvu, mettent particuliérement
en évidence, car visibles de partout,
les hautes fléches octogonales des deux
clochers pour la construction des-
quelles des sommes importantes furent
dépensées. Comme l'a bien dit Phi-
lippe Boutry pour le département de
UAin, Uesprit de clocher n’est pas non
plus que métaphore pour celui de la
Gironde® qui se hérisse de fléches
dans le sillage du triomphe du néo-
gothique rural, expression de la foi
et du campanilisme ou du chauvinisme
local — « La petite ville de Branne,
chef-liew d'un des plus beaux cantons
de Ularrondissement de Libourne,
département de la Gironde, avanta-
geusement placée sur la rive gauche
de la Dordogne » *®. L’abbé Lapeyre
ne faisait que suivre ici les instruc-
tions di Cardinal Donnet qui, dans
ses lettres et mandements, ne manquait
jamats une exhortation en faveur d’un
clocher : « Le clocher fait le plus bel
ornement du village, comme la gloire
et lorgueil de nos plus fiéres cités.
Priver nos temples de cet indispen-
sable complément, n'est-ce pas leur
enlever le langage élogquent et muet
qui parle a tous les yeux... et ['autel
du seigneur, le tabernacle de son
alliance, manquerait d'un complément
sans lequel la plupart des villes et
des campagnes de notre diocése ne
présentent qu'une triste uniformité
d’édifices rangés sur un niveau mo-
notone » . Mais si c'est une ceuvre
méritoire, aux regards du Cardinal,
d’édifier un clocher remarquable, il
est lout aussi important de décorer
convenablement les édifices construits
ou restaurés. Les desservants succes-
sifs s’y employérent, relayant le
Consetl de fabriqgue qui en 1867 dans
un procés-verbal de séance déplorait
encore l'absence de chaire a précher,
de confessionnal, de baptistére, de



stalles, de banc d’ceuvre et autres
objets. Les vitraux commandés au
maitre bordelais Joseph Villiet avaient
été financés par les paroissiens, leur
nom s'inscrivant au bas des verriéres
dont le curé Lapeyre avait fixé les
représentations. Mais Uutilisation des
verrieres n'exclut pas les autres décors
qui doivent venir les compléter : «la
pierre nue est froide a lceil et au
caeur. Elle doit étre avivée par la
couleur qui donne plus de relief et
d’animation a la sculpture. Une église
n'est compléte gu'autant qu'elle est
peinte de toutes ses parties, de baut
en bas»%. A sa maniére, I'église de
Branne illustre ce mounvement en
faveur de la polychromie architec-
turale dont Ludovic Vitet en 1831
s'était fait le défenseur: « On ne
comprend pas Uart du Moyen Age,
on se fait l'idée la plus mesquine et
la plus fausse de ces grandes créations
d’architecture si, dans la pensée, on
ne les réve pas couvertes du haut en
bas de couleurs et de dorures» 8,
Dés 1872, les murs du sanctuaire et
des chapelles latérales furent peintes
par les soins du peintre Ricaud,
peintre rue Ravez & Bordeaux; a
partir de< 1890, le reste de ['édifice
fut recouvert de peintures décoratives
englobant les médaillons de la nef et
les piéces de mobilier — exécutées
par des artisans locaux en suivant les
dessins ou les instructions de l'abbé
Lapeyre — afin de mieux créer lidée
d’ensemble. Le plan simple de I'église,
avec nef et collatéraux terminés par
des chapelles, privilégie, dans I'orga-
nisation de l'espace et du rituel, le
cheeur que l'abbé Lapeyre enrichit
d’un maitre-autel de pierre blanche et
de marbre qui reprend les dispositions
de celui de la Sainte Chapelle avec
antels majeur et supérieur. Entiére-
ment dessiné par lui jusqu’aux moin-
dres détails des sculptures exécutés

par le sculpteur Venturini, il compléte
parfaitement un dispositif voulu par
le promoteur du projet, soutenu par
le village tout entier, et parvenu quasi
intact jusqu'a nous. Sachons le pré-
server, « Il portera jusqu'a nos der-
niers Heveux, Ccomme un SQUVenir
éternel, le nom béni de ses restau-
rateurs » (Cardinal Donnet).
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